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La Chiesa, i laici eil diritto naturale

ROCCO BUTTIGLIONE

ARO direttore, si torna a parlare
di diritto naturale. Il Papa vi ha
fatto riferimento e subito da par-
te“laica” ilconcetto &stato criticato co-.
me bigotto. La natura, si dice, non &
adatta a costituire una norma. In naru-
ra (per esempio nel mondo animale)
troviamo casi di eterosessualita e casi
di omosessualitad, Come faremo a clas-
sificare uno di questi due comporta-
menti come naturale e l'altro come in-
naturale? Ambedue mfa.tu sono pre-
sentiin natura.
~ Di piix: la natura ci mostra esernp1
che concordano con umn sentimento
morale ed altri che concordano con il
sehtimentomoraleopposto. Troviamo
esempidisolidarietd e di cura parenta-
le e troviamo esempi di spietata com-
petizione per la vita e selezione del pii
forte. Come faremo a decidere qualedi

-questi due comportamenu & pxu natu- '

rale?
E lecito, conclude il critico “laico”

avanzareil sospetto che conilconcetto

di diritto naturale la Chiesa Cattolica

cerchiditravestirelapropriaeticarive-

lata. Diritto naturale sarebbe, per cosi

dire, la versione laica dell’etica cristia-

nache faappello, invece che alla Scrit-

tura, ad una natura che ha solo il com-

pito di confermare il contenuto della
_ Scrittura.

- A me sembra che questo ragiona-

mentononcortispondanéallaverapo-
sizione della Chiesa né al coricetto di
diritto naturale ed al suo sviluppo sto-
rico. Consiglierei, "inoltre, ai laici, di
non disfarsi trtoppo facilmente- della

idea di diritto naturale. Benché essa si-

ritrovinel pensiero di S.Tommaso essa
ha una lunga storia che comincia assai
prima (con Aristotele) e continua per

molto tempo dopo (con Leibniz, Wolff; -

‘Barbeyrac, I'illuminismo francese). Le
_grandi rivoluzioni dell’epoca dell’illu-
mihismo (quella inglese del 1688/89,
‘quella ameéricana
francesedel 1789) affondanotuttelelo-
roradici nelle idee e nei principi del di-
ritto naturale. Un pensiero laico che
non voglia scadere nel pragmatismo
assoluto non pud rinunciaread una ri-
visitazione critica dell'idea di diritto
naturale.
Cosaepoiquestodiritto naturale? Lo

el 1776 e quella -

ha spiegato assai bene S.Tommaso :
“lex est quaedam hpminis ad homi-

nem proportio quae servata societa-.

tem servat, corrupta corrumpit”. Tra-
duciamo: “la legge & un certo giusto

rapporto degli uominifradiloro. Sees-.

so viene mantenuto la societa fiorisce,
se viene abbandonato la societa va in
rovina”. La legge naturale & un giusto.

‘rapportodegliuominifradiloro. Guar-

diamo, per scoprire la legge naturale,
non allanaturain generale maallana-

turadell’essereumano, che&unanatu-

rarazionale e morale. La natura biolo-
gica, checondividiamo conglialtriani-

mali, nell'uomo viene sollevata allivel-.

lo della ragione. Le obiezioni che deri-
vanp dal fatto che in natura forme di-
verse di comportamento Trisultano
egualmente praticate dagli animali &
dungque del tutto fuori luogo. Per defi-
nirei propri precettilalegge naturale si
affida in parte aquellecheifenomeno-
logi chiamano leggi essenziali di per se
evidenti (Wesensgesetze) ed in parte a

.regole . di esperienza. -Facciamo un

esempio: & evidente che se non nasco-
no bambini una societa & destinata a
morire (pud dilazionarela fine conl'e-

migrazione ma solo per un poco). L'e-
sperienza ci dice - che il luogo elettivo
per generare ed educare i bambini éla
famiglia. La famiglia & una istituzione
sociale fondamentale che ha diritto al
sostegno della cornunita. La sanzione
allanorma del diritto naturale & imma-

.nente: se lanormanon viene osservata

lasocietavainrovina. Non vale oppor-

re che bambini sono nati e nascono-

fuoridellafamiglia. Benchéinmoltica-
si essi traggano proprio dalle difficolta

- inizialidellalorovitaunostimolo cheli

spinge a formarsi personalita partico-
larmente forti & evidente che essi do-
vranno affrontare difficoltda maggiori
deiloro coetanei che hanno una fami-
glia, e che & desiderabile, per quanto
possibile, che ognibambino abblauna
famiglia.

Mi sembra che questa sia una posi-
zione interamente laica. Da Durkheim
aParsonslatradizione del diritto natu-
rale rivive nella moderna sociologia
sotto altro nome: si tratta della ricerca

dileggidistruttura (ofunzioni) cheren- -

donopossibile il perpetuarsinel tempo
della esistenza di un gruppo sociale.
E bene dire infine qualche parolasu

di un altro tipo di critica del diritto na-
turale. Si tratta dell’ateismo postulato-
riodi origine marxistarinverditoda]J.P.
Sartre:}]'uomo non pud essere soggetto
ad un diritto naturale perché nell'uo-
‘mo “I'esistenza precede 'essenza”. In
altreparolel'uomosicreadasoloesida
da se stesso la propria natura. La Chie-
-sa sarebbe nemica della liberta perché-
.sioppone a questa idea di liberta asso-
luta. Mai che uno dei difensori di que-
sta critica del cristianesimo rifletta-sul
‘fatto chelalibertaassolutaincludelali-
berta di disprezzare, umiliare, stru-
mentalizzare ed uccidere l'altro éssere -
‘umano. Maiche qualcunodiquesti esi-
stenziali$ti invecchiati si ponga il pro-
blema- di spiegarci come mai le piit -
grandi minacce alla-liberta defl'nomo -
.siano venute da ideologie sanguinarie
che credevano appunto in quella idea
di liberta assoluta'ed hanno tentato di
‘metterlain pratica:comunismio e nazi- .
‘smo. Dopo quella esperienza’storica
Tateismo postulatorio inteso. come
dotirina di liberta mi pa.re totalmente
scredltato :
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